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SPOLECZNIE ODPOWIEDZIALNEGO

Streszczenie: Celem gléwnym artykulu jest wskazanie znaczenia zasady istotnosci
z punktu widzenia zintegrowanej sprawozdawczosci przedsigbiorstwa spotecznie od-
powiedzialnego. W artykule przedstawiono istote i znaczenie koncepcji zintegrowa-
nej sprawozdawczosci przedsiebiorstwa spolecznie odpowiedzialnego, co stanowi
punkt wyjscia dalszych dociekan autorki. Nastepnie badania skoncentrowano na za-
sadzie istotnosci, ktéra zaprezentowano na gruncie teorii i praktyki rachunkowosci
oraz najnowszych Wytycznych G4 do raportowania kwestii zréwnowazonego roz-
woju opracowanych przez Global Reporting Initiative.

Stowa kluczowe: rachunkowo$¢ odpowiedzialnosci spolecznej, zintegrowana spra-
wozdawczos$¢, istotnos¢, zasada istotnosci, zasady rachunkowosci.
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MATERIALITY AS A KEY PRINCIPLE OF INTEGRATED
REPORTING IN A SOCIALLY RESPONSIBLE COMPANY

Abstract: The main objective of this article is to indicate the importance of the mate-
riality principle in the light of integrated reporting in a socially responsible com-
pany. The article presents the essence and importance of the concept of integrated
reporting in a socially responsible company, which is the starting point for further
research. Then the article focuses on the materiality principle, which is presented
on the basis of accounting theory and practice as well as the latest G4 Sustainability
Reporting Guidelines developed by the Global Reporting Initiative.

Keywords: social responsibility accounting, integrated reporting, materiality, mate-
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Wstep

Wraz z pojawieniem si¢ koncepcji spolecznej odpowiedzialnosci przedsieg-

biorstw uwidocznila si¢ potrzeba poszerzenia zakresu przedmiotowego ra-

chunkowosci. Zdaniem wielu badaczy, ksztaltuje si¢ nowy nurt rachunkowo-
$ci — rachunkowos¢ odpowiedzialnosci spotecznej. Wedlug T. Gabrusewicza

[2012, s. 34] rachunkowos¢ odpowiedzialnosci spotecznej jest to rachunko-

wos¢ uwzgledniajaca zaréwno korzysci, jak i obcigzenia dla spoteczenstwa

wynikajace z dzialalno$ci podmiotu gospodarczego, prezentowane w formie
warto$ciowej badz opisowej.

Wspodlczesnie coraz powszechniej wskazuje sig, ze przyszloscig sprawoz-
dawczosci przedsigbiorstw jest tzw. zintegrowana sprawozdawczos¢. Ni-
niejszy artykul poswigcono kwestii istotnosci informacji w zintegrowanej
sprawozdawczosci przedsigbiorstwa spotecznie odpowiedzialnego. Wybér
tematu artykulu uzasadnia si¢ nastepujacymi przestankami. Po pierwsze,
istnieje uzasadnione ryzyko, ze polgczenie obecnie publikowanych rapor-
tow niefinansowych liczacych od 100 do ponad 300 stron z poréwnywalnie
rozbudowanymi sprawozdaniami finansowymi sprawi, ze powstale raporty
stang sie nieczytelne. Po drugie, zauwazalne jest skoncentrowanie w rapor-
tach prezentujacych informacje niefinansowe dotyczace kwestii srodowisko-
wych, spolecznych i tadu korporacyjnego na istotnosci informacji dla samego
przedsiebiorstwa i jego zarzadu, zamiast na istotnosci informacji dla ogdtu
interesariuszy [Eljasiak 2011, s. 103].

Celem gléwnym artykulu jest wskazanie znaczenia zasady istotnosci
z punktu widzenia zintegrowanej sprawozdawczosci przedsiebiorstwa spo-
lecznie odpowiedzialnego.

Osiagniecie celu glownego wymaga przyjecia nastepujacych celow
czastkowych:

— wskazanie istoty i znaczenia koncepcji zintegrowanej sprawozdawczosci
przedsigbiorstwa spotecznie odpowiedzialnego,

— przedstawienie istotnosci z punktu widzenia cech jakosciowych uzytecz-
nej informacji,

— definiowanie i objasnianie zasady istotnosci na gruncie teorii i prakty-
ki rachunkowosci oraz najnowszych Wytycznych G4 do raportowania
kwestii zrownowazonego rozwoju opracowanych przez Global Reporting
Initiative.

W artykule zastosowano metodg analizy opisowej i analizy poréwnawczej,
a takze elementy wnioskowania dedukcyjnego. Wykorzystano zrédla badaw-
cze w postaci prac naukowych (monografii, artykulow, referatéw) z zakre-
su teorii i praktyki rachunkowodci, jak réwniez wybrane regulacje prawne,
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standardy rachunkowosci i publikacje organizacji zajmujacych sie kwestiami
spolecznej odpowiedzialnosci.

1. Istota i znaczenie koncepcji zintegrowane;j
sprawozdawczosci przedsiebiorstwa spolecznie
odpowiedzialnego

Zdaniem ]. Samelaka [2013, s. 17], spoleczna odpowiedzialno$¢ przedsie-
biorstwa jest wdrozona strategia odpowiedzialnosci przedsiebiorstwa. Odpo-
wiedzialno$¢ ta dotyczy wptywu podejmowanych decyzji i dziatan na spole-
czenstwo oraz srodowisko. Wdrozenie strategii nastepuje przy wspétudziale
interesariuszy poprzez przejrzyste i etyczne zachowania, ktére przyczyniaja
sie do zréwnowazonego rozwoju i uwzgledniajg oczekiwania interesariuszy.
Przedsigbiorstwo spotecznie odpowiedzialne dazy do synergii pomigdzy per-
spektywa ekonomiczng, spoleczng i Srodowiskowg prowadzonej dziatalnosci
[Samelak 2012, s. 104].

Podstawowym narzedziem komunikowania informacji finansowych o do-
konaniach przedsigbiorstwa jest sprawozdawczos$¢ finansowa, ktérej najwaz-
niejszym produktem koncowym jest sprawozdanie finansowe. Cel prezentacji
sprawozdania finansowego zostal jednoznacznie zdefiniowany w Miedzynaro-
dowym Standardzie Rachunkowosci 1 - Prezentacja sprawozdan finansowych
(MSR 1). Jest nim dostarczenie informacji o sytuacji finansowej, wyniku finanso-
wym oraz przeptywach pieni¢znych jednostki, ktdre sg uzyteczne dla szerokiego
grona uzytkownikow podejmujacych decyzje gospodarcze [IASB 2012, s. A523].

Powstaje pytanie: Czy zakres sprawozdania finansowego jest w stanie od-
zwierciedli¢ catoksztalt dokonan przedsiebiorstwa spotecznie odpowiedzial-
nego? Z pewnoscig nie, czego wyrazem w praktyce gospodarczej jest obranie
jednej sposrdd dwoch drdg. Pierwsza polega na sporzadzaniu tzw. raportu
biznesowego, prezentujacego raport finansowy uzupetniony o dodatkowe,
lecz zazwyczaj niezintegrowane obszary informacji, przede wszystkim nie-
finansowej. Druga sprowadza si¢ do sporzadzania odr¢bnych raportéw po-
$wieconych aspektom spolecznej odpowiedzialnosci przedsiebiorstw, takich
jak: raporty o zréwnowazonym rozwoju przedsigbiorstwa, raporty o ryzyku
gospodarczym w przedsi¢ebiorstwie, raporty o kapitale intelektualnym itd.

J. Samelak [2013, s. 172] — na podstawie rezultatéw badan literaturowych
i wynikéw przeprowadzonego badania empirycznego — dowodzi, ze zadna
z obranych drég nie odpowiada wyzwaniom stojagcym przed przedsigbior-
stwami w XXI w. Koniecznoscig staje si¢ wypracowanie nowego rozwigzania
opartego na tzw. zintegrowanej sprawozdawczosci.
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Istotg zintegrowanej sprawozdawczosci jest uwzglednienie wszystkich
trzech perspektyw — ekonomicznej, spotecznej i sSrodowiskowej — w jednym,
spdjnym ujeciu. Z kolei za cel zintegrowanej sprawozdawczo$ci mozna przy-
ja¢ wzajemne powiazanie informacji finansowych z informacjami niefinan-
sowymi, popularnie okreslanymi mianem informacji ESG (environmental —
srodowiskowych, social — spolecznych, governance — w zakresie fadu
korporacyjnego), aby zaprezentowac¢ calosciowy i jasny obraz dziatalnosci
przedsiebiorstwa [Eljasiak 2011, s. 100].

Jednym z fundamentalnych zalozen zintegrowanej sprawozdawczosci jest
redukowanie nieistotnych dla odbiorcy ujawnien [Jedrzejka 2012, s. 316]. Po-
wstaly produkt koncowy w postaci zintegrowanego sprawozdania powinien
jasno i zwiezle prezentowaé wylacznie istotne informacje. Ograniczenie si¢
do prezentacji istotnych informacji ma poméc w budowaniu zaufania do
przedsiebiorstwa i ksztaltowaniu jego reputacji w otoczeniu.

Zintegrowane sprawozdanie powinno obejmowac swoim zakresem istot-
ne informacje dotyczace strategii przedsiebiorstwa, zarzadzania, efektywno-
$ci oraz perspektyw rozwoju, odzwierciedlajac ekonomiczny, srodowiskowy
i spoleczny wymiar dzialalnosci przedsiebiorstwa [Samelak 2013, s. 176]. Tym
samym powinno integrowa¢ dotychczas rozproszone informacje finansowe
i niefinansowe, umozliwiajac dzigki temu dokonanie oceny zdolnosci przed-
siebiorstwa do tworzenia oraz utrzymywania wartosci obecnie i w przysziosci.

Wisréd oczekiwanych korzysci ze zintegrowanej sprawozdawczosci nalezy
wskaza¢ przede wszystkim na:

— lepsze przystosowanie prezentowanych informacji (zaréwno finansowych,
jak i niefinansowych) do oczekiwan informacyjnych jej odbiorcow,

— zwiekszenie zaufania interesariuszy do dziatalnosci przedsiebiorstwa,

— skuteczniejsze zarzadzanie ryzykiem,

— lepsze alokowanie zasobdw,

— obnizenie kosztéw dostepu do kapitalu.

2. Istotnos¢ jako cecha jakosciowa uzytecznej informacji

O uzytecznosci informacji' w procesie decyzyjnym decyduje przede wszyst-
kim jej prawidlowos¢, czyli odpowiednia jakos¢. Wedlug D.W. Vickreya [za:
Hendriksen i van Breda 2002, s. 149] cechy jakosciowe s3 to wtasciwosci in-
formacji niezbedne do tego, aby byta ona uzyteczna.

' W niniejszym artykule pojecie uzytecznosci informacji jest rozumiane w aspekcie przydat-
nosci informacji w procesie decyzyjnym, a zatem zgodnie z podejsciem prezentowanym w MSSE
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Kwestii cech jakosciowych informacji finansowej nie rozstrzyga ustawa
o rachunkowosci. Wiele uwagi poswigca im za to Rada Miedzynarodowych
Standardéw Rachunkowosci. Zgodnie z nowymi Zalozeniami koncepcyjny-
mi sprawozdawczosci finansowej (The Conceptual Framework for Financial
Reporting) wyodrebnia si¢ tzw. fundamentalne cechy jakosciowe uzytecznej
informacji finansowej (fundamental qualitative characteristics) oraz dodatko-
we cechy jako$ciowe wzmacniajace ja (enhancing qualitative characteristics)*
[IASB 2010]. Za fundamentalne cechy jakos$ciowe uzytecznej informaciji fi-
nansowej uznaje si¢ przydatno$¢ (relevance), w tym istotno$¢ (materiality)
oraz wiernos$¢ odzwierciedlenia (faithful representation). Z kolei do dodatko-
wych cech jakosciowych wzmacniajacych uzyteczno$¢ informacji finansowe;j
zalicza sie: porownywalnos¢ (comparability), sprawdzalno$¢ (verifiability),
terminowos¢ (timeliness) oraz zrozumiatos$¢ (understandability).

Wyszczegdlnione cechy jako$ciowe uzytecznej informacji finansowej
szczegotowo scharakteryzowano w Zalozeniach koncepcyjnych sprawoz-
dawczosci finansowej. W niniejszym opracowaniu skoncentrowano si¢ na
uwagach odnoszacych sie do istotnosci jako cechy jakos$ciowej uzytecznej
informacji.

Pierwszoplanowe znaczenie w Zalozeniach koncepcyjnych sprawozdaw-
czo$ci finansowej przypisano przydatnosci. Informacja finansowa cechuje sie
przydatnoscig, gdy moze wplyna¢ na zmiane decyzji podejmowanych przez
uzytkownikéw [IASB 2010, s. A33-A34]. Przydatna informacja finansowa
ma wartos$¢ prognostyczng (predictive value), wartos¢ potwierdzajaca (con-
firmatory value) albo obie jednoczesnie. Informacja finansowa ma wartos$¢
prognostyczng, gdy moze by¢ wykorzystana jako dana wejsciowa w procesie
prognozowania przyszlych wynikéw. Zatem informacja finansowa nie musi
by¢ przewidywaniem lub prognozg, aby mie¢ warto$¢ prognostyczng. Z kolei
informacja finansowa ma warto$¢ potwierdzajacg, gdy dostarcza zwrotniej
informacji o uprzednich ocenach. Nalezy podkresli¢, ze warto$¢ prognostycz-
na i potwierdzajaca s3 powigzane ze soba.

Istotno$¢® — zgodnie z Zalozeniami koncepcyjnymi sprawozdawczo$ci
finansowej — jest podrzedna cechg przydatnosci. Informacja jest istotna, jesli
pominigcie lub znieksztalcenie jej moze wptywac na decyzje, ktére uzytkow-
nicy podejmujg na podstawie informacji finansowej dotyczacej konkretnej

* Pierwotnie przyjeto, ze cechami jako$ciowymi informacji prezentowanych w sprawoz-
daniu finansowym sg: wiarygodnos¢ (reliability), przydatnos¢ (relevance), zrozumiato$¢ (un-
derstandability) oraz poréwnywalno$¢ (comparability) [IASB 1989].

* Wedlug Stownika jezyka polskiego [1996a, s. 759] stowo ,,istotno$¢” oznacza to, co sta-
nowi istote rzeczy, inaczej wazko$¢, wazno$¢.
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jednostki [IASB 2010, s. A34]. Istotnos¢ zalezy od rodzaju lub/i wielkosci
pozycji, ktérej informacja dotyczy w kontekscie pojedynczego sprawozdania
finansowego jednostki. W Zaltozeniach koncepcyjnych sprawozdawczosci fi-
nansowej zaznaczono rowniez, ze zarzad nie moze okresli¢ jednolitego progu
dla istotnosci lub z gory wskazac, co moze by¢ istotne w danej sytuacji.

Istotnos¢ jest opisywana przez amerykanska Rade Standardéw Rachun-
kowosci Finansowej jako cecha wszechogarniajaca [Hendriksen i van Breda
2002, s. 162]. W sensie pozytywnym informacja finansowa bedzie postrze-
gana jako istotna, gdy zapoznanie si¢ z nig moze mie¢ wazne znaczenie dla
odbiorcéw sprawozdania finansowego. Jednakze istotno$s¢ mozna rowniez
rozpatrywac jako ograniczenie zakresu ujawnianych informacji, bedace kon-
sekwencjg niezdolnosci odbiorcéw sprawozdania finansowego do radzenia
sobie z duzg ilo$cig szczeg6low. Zdaniem E.A. Hendriksena i M.E van Bredy
[2002, s. 162—-163], w zakresie odpowiedzialnosci specjalistow ds. rachunko-
wosci miesci si¢ zaprezentowanie w sprawozdaniu finansowym calej masy
danych w taki sposob, aby mialy one znacznie dla ich odbiorcow.

W przypadku zintegrowanej sprawozdawczo$ci powstaje pytanie, czy ce-
chy jakosciowe informacji finansowej i informacji niefinansowej nalezy roz-
patrywa¢ oddzielnie? J. Samelak [2013, s. 185—-186] stoi na stanowisku, Ze
tak. W odniesieniu do informacji finansowej autor uznaje podejscie zgod-
ne z Zalozeniami koncepcyjnymi sprawozdawczosci finansowej. Natomiast
w przypadku informacji niefinansowych odwoluje si¢ do cech jakos$ciowych
wskazanych w normie ISO 26000. Sg nimi: kompletnos¢, doktadnos¢, zro-
zumialos¢, wrazliwo$¢, obiektywno$é, terminowo$¢ i dostepnos¢. Wytyczne,
normy i standardy poswiecone spolecznej odpowiedzialnosci przedsiebiorstw
nie rozpatruja istotnosci jako cechy jakosciowe;j.

3. Zasada istotnosci na gruncie teorii
i praktyki rachunkowosci

Termin ,,zasady rachunkowosci” nie jest jednolicie definiowany w literatu-
rze przedmiotu. Na gruncie teorii rachunkowosci okresla si¢ terminem tym
zazwyczaj tzw. nadrzedne zasady, ktérym powinien by¢ podporzadkowany
system rachunkowosci [Zimniewicz 2012, s. 147]. Stwierdzenie, Ze zasady
rachunkowosci majg fundamentalne znaczenie w ujmowaniu i prezentacji in-
formacji w sprawozdaniu finansowym nie budzi watpliwosci. J. Hejnar [2007,
s. 24] podkresla, ze ,kreowanie jakosciowo dobrej informacji jest zwigzane
z przestrzeganiem nadrzednych zasad rachunkowosci tworzacych podstawy
logicznej koncepcji pomiaru ekonomicznego”. Biorac powyzsze pod uwage,
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mozna stwierdzi¢, ze zasady sg narzedziem wzmacniajgcym cechy jakosciowe
informacji prezentowanych w sprawozdaniu.

W polskiej literaturze rachunkowosci nie ma zgodnosci co do katalogu
zasad rachunkowosci. Najczgsciej wymienia si¢ zasady: memoriatu, kontynu-
acji dzialania, cigglosci, ostroznosci, wiernego i rzetelnego obrazu, istotnosci,
wspotmiernosci przychodow i kosztéw oraz wyzszosci tresci nad formga. Re-
latywnie rzadziej wskazuje si¢ na zasady: periodyzacji, niekompensowania,
a takze poréwnywalnosci, podmiotowosci, realizacji, indywidualnej wyceny
i podwojnego zapisu [Zimniewicz 2012, s. 149-150].

Odwotujac sie do polskiej ustawy o rachunkowosci, do zasad rachun-
kowosci zaliczy¢ mozna nastepujace zasady: wiernego i rzetelnego obrazu,
memorialu, wspdlmiernosci przychodéw i kosztow, istotnosci, ostroznosci,
cigglodci, kontynuacji dzialania, niekompensowania, a takze wyzszosci tresci
nad formg [Ustawa z 29 wrzesnia 1994 ze zm.]. Z kolei w MSR 1 wskazano
kolejno na: rzetelng prezentacje i zgodnos¢ z Miedzynarodowymi Standarda-
mi Sprawozdawczo$ci Finansowej (MSSF), zasade kontynuacji dziatalnosci,
zasade memorialu, istotnos¢ i agregowanie, a takze kompensowanie [IASB
2012, s. A525-A528].

Zdaniem ]. Samelaka [2013, s. 186—187], narzedziem wzmacniajacym
cechy jakosciowe informacji finansowej prezentowanej w zintegrowanym
sprawozdaniu sg nastepujace zasady: kontynuacji dziatalnosci, rzetelnej pre-
zentacji, memoriatu, istotnosci i agregowania, ciaglosci prezentacji oraz od-
dzielnego wykazywania.

Nie ulega watpliwosci, ze dziataniem nieracjonalnym, a ponadto utrud-
niajacym zrozumienie informacji, jest prezentowanie w sprawozdaniu finan-
sowym zbyt wielu pozycji szczegélowych, ktore nie wptywaja na jego war-
to$¢ poznawczg. Zdaniem Z. Fedaka i M. Karniewskiej-Mazur [2013, s. 3],
»Z punktu widzenia uzytkownika jeszcze gorsza jest sytuacja, gdy wzory skla-
dajace sie¢ na sprawozdanie finansowe zawierajg liczne niewypelnione po-
zycje (wiersze), a dane liczbowe jak rodzynki figuruja tylko w nielicznych
miejscach”. W kontekscie tych spostrzezen szczegdlnego znaczenia nabieraja
rozwazania dotyczace znaczenia istotnosci.

Zasada istotno$ci jest na ogdt wymieniana przez réznych autoréw w pol-
skiej literaturze rachunkowosci. Wystepuje w katalogu zasad rachunkowo-
$ci przedstawionym przez: D. Krzywde, A. Kuczynska-Cesarz, B. Micherde,
E. Nowaka, J. Samelaka, K. Sawickiego, a takze T. Wasniewskiego i W. Gosa
[Zimniewicz 2012, s. 150]. Objasniajac istote zasady istotnosci, autorzy od-
woluja sie wprost do regulacji prawnych i standardow rachunkowosci. Moz-
na stwierdzi¢, ze sfera teorii rachunkowosci wyraznie ustepuje tutaj miejsca
polskim i miedzynarodowym regulacjom.
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Pojecie istotno$ci w ustawie o rachunkowosci odnosi si¢ nie tylko do ob-
szaru sprawozdawczosci finansowej, w tym prezentacji sprawozdania finan-
sowego, ale rowniez kwestii prowadzenia ksigg rachunkowych i badania spra-
wozdan finansowych. Jest rozumiane szerzej niz w przypadku MSSE Zasada
istotnos$ci wymaga wyodrebnienia wszystkich zdarzen, ktdre sg istotne dla
oceny sytuacji majatkowej i finansowej, a takze wyniku finansowego przed-
siebiorstwa [Ustawa z 29 wrzesnia 1994 ze zm., art. 8, ust. 1].

Zasada istotno$ci i agregowania — wedtug MSR 1 — oznacza, ze jednostka
powinna prezentowac odrebnie kazda istotng grupe podobnych pozycji. Jed-
nostka powinna réwniez prezentowa¢ odrebnie pozycje odmienne ze wzgle-
du na rodzaj lub funkcje, chyba ze s3 one nieistotne. Gdy dana pozycja nie jest
istotna, to nalezy polaczy¢ ja z innymi pozycjami prezentowanymi w spra-
wozdaniach lub informacji dodatkowej. Przedsi¢biorstwo nie jest zobowia-
zane do ujawniania okreslonych informacji wymaganych przez MSSE jesli
informacje te nie sg istotne [IASB 2012, s. A528].

Na gruncie ustawy o rachunkowosci i MSR 1 istotno$¢ stanowi bar-
dziej prég niz cechg jakos$ciows. Jednakze ani w ustawie o rachunkowosci
ani w MSR 1 nie okreslono konkretnego progu dla istotnosci. Nie wskazano
réwniez, co ma stanowi¢ podstawe do okreslania istotnosci, ani jakie pro-
gi istotnosci sg dopuszczalne lub oczekiwane®. Uprawnienie do okre$lenia
progu istotnos$ci posiada kazdorazowo przedsigbiorstwo i dokonuje tego we-
diug wlasnego osadu, z uwzglednieniem specyfiki prowadzonej dziatalnosci
i wiedzy o odbiorcach sprawozdania finansowego [Garstka 2012, s. 71-87].
Decyzja o przyjeciu okreslonego progu dla istotnosci jest z natury decyzja
obarczong subiektywizmem.

N. Brennan i S.J. Gray [2005] okreslajg istotno$¢ mianem najlepiej strze-
zonej tajemnicy rachunkowosci. Na podstawie przeprowadzonych badan
autorzy rekomenduja rozszerzenie wymogéw dotyczacych ujawniania in-
formacji o przyjetym progu istotnosci w celu zwigkszenia przejrzystosci ra-
chunkowosci i audytu. Wskazuja, ze zaréwno zarzad, jak i audytorzy moga
by¢ zainteresowani, aby prog istotnosci byl tak wysoki, jak to tylko mozliwe.
Nie zawsze idzie to w zgodzie z najlepiej pojetym interesem akcjonariuszy
(udzialowcéw).

* Szerzej do kwestii progu (granic) istotnoéci odnoszg sie Krajowe standardy rewizji fi-
nansowej i Miedzynarodowe Standardy Rewizji Finansowej, jednakze oméwienie ich wykracza
poza ramy niniejszego artykutu. Istote i znaczenie istotnosci w badaniu sprawozdan finanso-
wych objasniaja migdzy innymi M. Skoczek-Spychata [2010] i P. Ndreca [2013].
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4. Zasada istotnos$ci w swietle Wytycznych G4

Najwazniejszg pozycje w obszarze tworzenia wytycznych poswieconych kwe-
stii raportowania ESG zajmuje Global Reporting Initiative®, zwana GRI. Naj-
nowsza wersja Wytycznych G4 do raportowania kwestii zréwnowazonego
rozwoju (zwana dalej Wytycznymi G4) zostala ogloszona 22 maja 2013 r.°.
Istotng zmiang jest zwigkszenie nacisku w procesie raportowania kwestii
zrédwnowazonego rozwoju i prezentacji raportu koncowego na te tematy,
ktore sg istotne (material) dla dzialalnosci przedsigbiorstwa i jego gltow-
nych interesariuszy. Wedlug GRI [2013Db, s. 3] skoncentrowanie na istotno-
$ci sprawi, ze raporty bedg bardziej przydatne, wiarygodne i przyjazne dla
uzytkownikow.

Wiele uwagi w Wytycznych G4 po$wiecono zasadom raportowania’. Wy-
odrebniono dwie grupy zasad — zasady dotyczace definiowania zawartosci
raportu (principles for defining report content) oraz zasady dotyczace definio-
wania jakosci raportu (principles for defining report quality). Do zasad doty-
czacych definiowania zawartosci raportu zaliczono cztery zasady: wlaczenia
interesariuszy (stakeholder inclusiveness), kontekstu zréwnowazonego rozwo-
ju (sustainability context), istotnosci (materiality) i kompletnosci (complete-
ness) [GRI 2013b, s. 16—17]. Z kolei za zasady dotyczace definiowania jakosci
raportu uznano sze$¢ zasad: rownowagi (balance), porownywalnosci (com-
parability), dokladnosci (accuracy), terminowosci (timeliness), przejrzystosci
(clarity) i wiarygodnosci (reliability) [GRI 2013b, s. 17-18].

W Wytycznych G4 podkresla sie, ze zasadniczg kwestig przygotowania ra-
portu zréwnowazonego rozwoju® jest skupienie si¢ na procesie identyfikacji
istotnych zagadnien zgodnie z zasadg istotnosci (materiality principle). Zasa-

® Global Reporting Initiative funkcjonuje jako pozarzadowa organizacja miedzynarodowa,
poczawszy od 1997 r. Wizjg GRI [2014] jest zréwnowazona globalna gospodarka, gdzie przed-
siebiorstwa w sposdb odpowiedzialny zarzadzajg swoimi wynikami, wptywami ekonomicz-
nymi, Srodowiskowymi, spotecznymi i nadzoru, a takze przygotowujg na ten temat raporty.

® Wytyczne do raportowania kwestii zrownowazonego rozwoju przedstawiajg zasady ra-
portowania, standardy ujawniania informacji oraz instrukcje wdrazania procesu raportowania
kwestii zréwnowazonego rozwoju w organizacjach, niezaleznie od ich wielkosci, branzy czy
lokalizacji. Najnowsze Wytyczne G4 s efektem ponad dwuletnich prac i konsultacji z rézny-
mi grupami interesariuszy z calego $wiata. Pomiedzy Wytycznymi G4 a ich poprzednia wersja
G3 wprowadzono dwuletni okres przejsciowy. Wszystkie raporty opublikowane, poczawszy
od 1 stycznia 2016 r., maja by¢ oparte na Wytycznych G4.

7 Zdaniem GRI [2013Db, s. 16], zasady raportowania maja fundamentalne znaczenie dla
osiggniecia przejrzystosci raportowania kwestii zréwnowazonego rozwoju. Zatem powinny
by¢ stosowane przez wszystkie organizacje przygotowujace raport zrdwnowazonego rozwoju.

® OkreSlenia ,,raport zréwnowazonego rozwoju” i ,raport ESG” s3 uznawane za synonimy.
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da istotnosci jest zasadg odnoszacg si¢ do definiowania zawartosci raportu.
Oznacza, ze raport powinien obejmowac zagadnienia, ktére [GRI 2013b, s. 7
il7]:

— odzwierciedlajg znaczace oddzialywania gospodarcze, srodowiskowe

i spoleczne przedsiebiorstwa;

— w duzym stopniu wplywaja na dokonywane oceny i podejmowane przez

interesariuszy decyzje.

Objasniajac zasade istotnosci, zwraca si¢ uwage, ze zakres tematdw, ktore
przedsigbiorstwa moglyby prezentowac w raporcie zréwnowazonego rozwo-
ju jest bardzo szeroki. Istotnymi tematami sg te, ktére mozna w uzasadniony
sposob uzna¢ za wazne dla odzwierciedlenia oddzialywania gospodarczego,
srodowiskowego i spotecznego przedsigbiorstwa lub wptywajace na decyzje
interesariuszy, a w zwiazku z tym potencjalnie zastugujace na uwzglednienie
w raporcie [GRI 2013Db, s. 17].

Zgodnie z Wytycznymi G4 istotnos¢ jest traktowana jako prég, przy
ktérym zagadnienia stajg sie wystarczajgco wazne i powinny by¢ raporto-
wane [GRI 2013a, s. 11]. W poréwnaniu ze sprawozdawczoscig finansowa
prog ten nie ogranicza si¢ jedynie do tych zagadnien, ktére maja znaczacy
wplyw finansowy na funkcjonowanie przedsiebiorstwa. Co wiecej, koncepcja
progu w przypadku raportowania kwestii zréwnowazonego rozwoju doty-
czy nie tylko szerszego zakresu oddzialywania, ale réwniez szerszego kregu
interesariuszy.

Okreslenie, czy dane zagadnienie jest istotne, wymaga uwzglednienia
zaréwno wielu czynnikéw wewnetrznych, jak i zewnetrznych, w tym [GRI
2013a,s. 11]:

— misji przedsigbiorstwa i strategii konkurencji,

— obaw wyrazanych przez interesariuszy,

— oczekiwan spotecznych,

— wplywu przedsigbiorstwa na jednostki dziatajgce w tancuchu dostaw,

— oczekiwan formulowanych w miedzynarodowych standardach i umo-
wach.

Sam proces definiowania istotno$ci zagadnien powinien przebiega¢ w czte-

rech fazach [GRI 2013a, s. 32-39]:

1. Identyfikacja zagadnien i wszelkich innych istotnych tematéw, a takze wy-
znaczenie ich granic.

2. Ustalenie hierarchii waznosci zagadnien i wszelkich innych istotnych te-

matow zidentyfikowanych w fazie 1.

3. Weryfikacja, gdzie zasady kompletnosci i wlaczenia interesariuszy znaj-
duja zastosowanie.
4. Przeglad i ocena raportu (dokonywane po publikacji raportu).
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W Wytycznych G4 wielokrotnie wskazuje sie, Ze w raporcie zréwnowazo-
nego rozwoju nalezy podkresli¢ informacje o wynikach dotyczacych najbar-
dziej istotnych zagadnien. Z kolei pozostale istotne tematy mogg by¢ zapre-
zentowane, ale nalezy poswieci¢ im relatywnie mniejsza uwage [GRI 2013a.
s. 11].

Nalezy zaznaczy¢, ze zasady odnoszace si¢ do prezentacji informaciji nie-
finansowych w zintegrowanym sprawozdaniu — na gruncie literatury nauko-
wej rachunkowosci — okresla J. Samelak [2013, s. 186], wyodrebniajac zasady
ogolne i zasady szczegdtowe. Do zasad ogdlnych autor zalicza nastepujace
zasady: istotnosci, uwzgledniania interesariuszy, a takze kontekstu zréwno-
wazonego rozwoju. Z kolei zasadami szczegétowymi sg zasady: doktadnosci,
poréwnywalnosci, przejrzystosci, wiarygodnosci i wywazenia. J. Samelak nie
definiuje i nie objasnia wskazanych zasad, a odsyla czytelnika do wybranych
wytycznych, norm i standardéw poswigeconych spotecznej odpowiedzialnosci
przedsigbiorstw, w tym Wytycznych G3 z 2006 roku.

Zakonczenie

Pojawienie si¢ koncepcji spotecznej odpowiedzialnosci przedsigbiorstw
przyczynito sie do uksztaltowania si¢ nowego nurtu rachunkowosci — ra-
chunkowosci odpowiedzialnosci spolecznej. Wyzwaniem dla rachunkowo-
s$ci w XXI w. staje si¢ wypracowanie zasad zintegrowanej sprawozdawczosci,
ktére zapewnig zaprezentowanie calosciowego i jasnego obrazu dziatalnos$ci
przedsiebiorstwa spotecznie odpowiedzialnego, z uwzglednieniem wszyst-
kich trzech perspektyw jego funkcjonowania — ekonomicznej, spotecznej
i srodowiskowe;j.

Szeroki zakres informacji — zaréwno finansowych, jak i niefinansowych —
prezentowanych w zintegrowanym sprawozdaniu wymaga zwrocenia szcze-
golnej uwagi na te zagadnienia, ktore sg istotne dla dziatalno$ci danego
przedsigbiorstwa i jego kluczowych interesariuszy. Zlozono$¢ problematyki
istotnosci w przypadku zintegrowanej sprawozdawczosci bierze si¢ przede
wszystkim z tego, ze pojecie istotnosci nalezy odnie$¢ do znacznie szerszego
zakresu oddzialywania przedsigbiorstwa i kregu interesariuszy niz w przy-
padku tradycyjnej sprawozdawczos$ci finansowe;.

W toku dociekan ustalono, ze istotno$¢ nalezy rozpatrywac jako podrzed-
na ceche przydatnosci informacji. Jesli pominiecie lub znieksztalcenie infor-
macji prezentowanych w zintegrowanym sprawozdaniu moze wplywac na
decyzje, ktdre interesariusze podejmuja na podstawie informacji dotyczacej
danego przedsigbiorstwa, to informacja taka jest istotna.
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Na podstawie przeprowadzonych rozwazan mozna stwierdzi¢, ze za jedna
z podstawowych zasad zintegrowanej sprawozdawczosci nalezy uzna¢ zasa-
de istotno$ci. Zasada ta odnosi si¢ w szczegolnosci do kwestii definiowania
zawarto$ci zintegrowanego sprawozdania. Zasada istotnosci — w przypadku
zintegrowanego sprawozdania wymaga zapewnienia wyodrebnienia nie tylko
wszystkich zdarzen, ktore sg istotne dla oceny sytuacji majatkowej i finanso-
wej, a takze wyniku finansowego przedsigbiorstwa, ale rowniez uwzglednie-
nia zagadnien, ktore odzwierciedlajg znaczace oddzialywania gospodarcze,
srodowiskowe i spoleczne przedsigbiorstwa lub w duzym stopniu wptywaja
na dokonywane oceny i podejmowane przez interesariuszy decyzje.

Autorka stoi na stanowisku, ze uprawnienie do okreslenia progu istotno-
$ci powinno mie¢ kazdorazowo przedsigbiorstwo. Jednoczesnie nalezy reko-
mendowa¢, aby w zintegrowanym sprawozdaniu przedsigbiorstwa spotecz-
nie odpowiedzialnego znalazly si¢ informacje o tym, co stanowilo podstawe
okreslania progu istotnosci. Jest to tym bardziej zasadne, ze w zintegrowanym
sprawozdaniu wystepujg zarowno informacje finansowe, jak i niefinansowe,
co wymaga odrebnego procesu definiowania.
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